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Resumen: La expansiéon de la tecnociencia, que integra
ciencia, tecnologia e intervencién sobre lo Vviviente,
reconfigura el sentido de lo humano y plantea el problema de
coémo resguardar la dignidad como limite ético; el estudio
propone analizar criticamente esa tension y derivar criterios
orientadores. Se aplicod una revision bibliografica cualitativa y
exploratoria de obras académicas y declaraciones
institucionales recientes, con criterios de inclusién de calidad
y pertinencia, busquedas en bases reconocidas en espariol e
inglés, lectura critica y categorizacion tematica en torno a
concepciones de dignidad, desafios éticos y propuestas
normativas. Los hallazgos identifican dos vectores decisivos:
la reduccién de la persona a datos, que subordina la
singularidad a modelos de decisién y compromete autonomia,
igualdad y reparacion; y la intervencion biotecnoldgica en la
identidad, que tensiona continuidad personal, autenticidad e
integridad, con implicaciones intergeneracionales. Se
advierten ademas vacios conceptuales y la urgencia de
evaluaciones de impacto en derechos humanos vy
mecanismos de rendicion de cuentas. Se concluye que la
dignidad debe operar como principio transversal en el disefio,
la regulacion y el uso de tecnologias emergentes, mediante
clarificacion conceptual, indicadores éticos y politicas publicas
transdisciplinarias que concilien innovacién con respeto al
valor intrinseco de la persona.

Palabras clave: dignidad humana; tecnociencia; inteligencia
artificial; biotecnologia; ética tecnoldgica.
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Abstract:

The expansion of technoscience, which integrates science, technology, and
intervention in living organisms, reconfigures the meaning of humanity and raises the
problem of how to safeguard dignity as an ethical limit. This study proposes to critically
analyze this tension and derive guiding criteria. A qualitative and exploratory literature
review of recent academic works and institutional statements was conducted, using
criteria of quality and relevance, searches in recognized databases in Spanish and
English, critical reading, and thematic categorization around conceptions of dignity,
ethical challenges, and normative proposals. The findings identify two decisive vectors:
the reduction of the person to data, which subordinates uniqueness to decision models
and compromises autonomy, equality, and reparation; and biotechnological
intervention in identity, which strains personal continuity, authenticity, and integrity,
with intergenerational implications. Conceptual gaps and the urgency of human rights
impact assessments and accountability mechanisms are also noted. It concludes that
dignity must operate as a cross-cutting principle in the design, regulation, and use of
emerging technologies, through conceptual clarification, ethical indicators, and
transdisciplinary public policies that reconcile innovation with respect for the intrinsic
value of the person.

Keywords: human dignity; technoscience; artificial intelligence; biotechnology;
technological ethics.

1. Introduccion

La dignidad humana, como valor intrinseco inalienable, ha sido fundamento de los
derechos humanos desde la posguerra y representa un limite ético frente a tendencias
que reducen al individuo a insumo tecnoldgico. Sin embargo, la confluencia creciente
entre ciencia y tecnologia lo que podemos denominar “tecnociencia” plantea desafios
inéditos: ¢ como sostener la dignidad cuando los avances cientificos reconfiguran lo
que significa ser humano? En un mundo donde la inteligencia artificial (I1A), la
biotecnologia y los sistemas de datos masivos moldean la experiencia humana, la
articulacion entre dignidad y tecnociencia no es ya opcional, sino imperativa
(Barahona-Martinez et. al., 2024).

El problema central reside en que la tecnociencia, al promover modelos de
optimizaciéon, prediccidon y modificacion del cuerpo y de la cognicion, puede
instrumentalizar al ser humano. En lugar de sujetos autonomos con valor
irrenunciable, los individuos corren el riesgo de convertirse en objetos cuantificables,
intervenibles o reemplazables. En el terreno de la IA, por ejemplo, algunos sistemas
anticipan acciones humanas, lo que puede erosionar la libertad de eleccion del sujeto
(Corréa et al., 2023). Ademas, el mimetismo tecnolégico como el empleo de chatbots
que emulan comportamiento humano ha sido sefialado como una forma sutil de
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vulneracion de la dignidad personal, al inducir interacciones donde no hay reciprocidad
moral (van der Rijt, Coelho Mollo & Vaassen, 2025). En biotecnologia y modificacion
genética, instrumentos como la edicion del genoma humano demandan un dialogo
riguroso sobre los limites éticos del mejoramiento humano, puesto que pueden
desafiar la nocién de dignidad inherente (UNESCO, Declaracion sobre el Genoma
Humano y Derechos Humanos, 1997).

Estas tendencias se manifiestan en varias afectaciones o factores clave. Primero, la
reduccion del sujeto a datos: en sistemas predictivos basados en perfiles biométricos,
el ser humano puede ser interpretado exclusivamente como vector de informacion
(Umbrello & O’Hara, 2025). Segundo, la pérdida gradual de autonomia: cuando
algoritmos anticipan decisiones, actuan como guias que influyen en la voluntad
individual (Seymour et al., 2022). Tercero, la desigualdad tecnoldgica: no todos tienen
igual acceso o poder para resistir la tecnificacién de su existencia, o que agrava
brechas sociales y vulnera la dignidad de comunidades marginadas. Cuarto, la
confusion identitaria y ontolégica: las tecnologias que integran interfaces cerebro—
maquina, mejoras genéticas o0 agentes cognitivos artificiales desafian nociones
tradicionales del yo y podrian disolver criterios consolidados de humanidad
(Thielscher, 2025). Quinta, la fragilidad ética de la ciencia misma: la investigacion
puede menospreciar la dignidad si las practicas cientificas no respetan la integridad
de los sujetos involucrados (Nature Human Behaviour, 2022).

La justificacidon de esta revision bibliografica descansa en tres razones fundamentales.
Desde el punto de vista tedrico, el debate contemporaneo carece de una
conceptualizacion clara y operativa de la dignidad en escenarios tecnocientificos;
como sefiala Thielscher (2025), en ética computacional conviven multiples usos del
término dignidad que requieren sistematizacion. En el ambito practico, la creciente
incorporacion de tecnologias en salud, administracion publica, educacion y vida
cotidiana demanda criterios éticos para disefiar politicas, regulaciones y tecnologias
que respeten el valor humano. Ademas, los lineamientos de ética de IA emergentes
que incluyen el principio de dignidad o derechos humanos como eje normativo (Corréa
et al., 2023) sefalan que este tema no es especulativo, sino urgente. Finalmente, la
viabilidad del estudio esta respaldada por una literatura relevante y reciente sobre
ética digital, dignidad, disefio responsable de IA y biotecnologia lo que permite una
revision amplia y profunda con fuentes actualizadas.

El objetivo de este articulo de revision es analizar criticamente las tensiones entre la
tecnociencia y la dignidad humana, desentrafiando dimensiones conceptuales,
cognitivas, sociales y normativas, y proponiendo criterios éticos para que las
innovaciones cientificas y tecnoldgicas se orienten respetando el valor humano. En
particular se buscara: (1) identificar y comparar distintas concepciones filoséficas de
dignidad empleadas en debates tecnoldgicos actuales; (2) reconocer las principales
amenazas (y oportunidades) que la tecnociencia plantea a la dignidad humana en
ambitos como |A, biotecnologia y disefno algoritmico; (3) examinar propuestas
normativas y metodologicas para que los desarrollos tecnocientificos integren la
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dignidad humana como principio directriz. Con ello se aspira a ofrecer una base
conceptual y practica para investigadores, disefiadores, tomadores de decisiones y
filésofos interesados en armonizar innovacion y dignidad, evitando que el progreso
tecnolégico avance en detrimento de la condicion humana.

2. Metodologia

La presente investigacion adopta un enfoque cualitativo de tipo exploratorio, centrado
en la revision bibliografica como método principal para abordar el objeto de estudio: la
tensidén entre la dignidad humana y la tecnociencia. El disefio metodolégico se justifica
por la naturaleza conceptual del problema, que exige la recopilacion, analisis y sintesis
critica de aportes tedricos, éticos y empiricos provenientes de diversas disciplinas,
tales como la bioética, la filosofia politica, la ciencia y tecnologia, el derecho
internacional, y la inteligencia artificial.

El proceso de revision se estructurd en varias etapas sucesivas. En primera instancia,
se definieron criterios de inclusién y exclusidn que garantizaran la pertinencia,
actualidad y calidad académica de las fuentes. Se consideraron unicamente
documentos cientificos revisados por pares, capitulos de libros académicos,
declaraciones institucionales relevantes (como las emitidas por la UNESCO vy
organismos internacionales en bioética), y articulos publicados en revistas indexadas
en bases de datos reconocidas, como Scopus, Web of Science, SpringerLink,
Elsevier, Taylor & Francis y otras plataformas académicas con fiabilidad comprobada.
Se prioriz6 material publicado en los ultimos diez afos, salvo obras clasicas de
referencia conceptual que mantienen relevancia vigente en el debate ético
contemporaneo.

Para la busqueda documental se utilizaron combinaciones de palabras clave en
espanol e inglés, tales como: “dignidad humana”, “tecnociencia”, “ética de la
inteligencia artificial”, “bioética”, “valores humanos”, “ética del disefio algoritmico”,
“‘derechos humanos y tecnologia”, “cuerpo y biotecnologia”, entre otras. Estas
busquedas se realizaron en motores académicos especializados, incluyendo Scopus,
Google Scholar, PubMed, Springer y el repositorio de la UNESCO. Asimismo, se
consultaron bibliotecas digitales universitarias y bases tematicas especificas en
filosofia y humanidades.

Posteriormente, se llevd a cabo un proceso de lectura critica de los textos
seleccionados, con el fin de identificar categorias emergentes, argumentos
recurrentes, tensiones no resueltas y propuestas normativas relevantes. Este analisis
permitid estructurar el estado del arte, asi como identificar vacios tedricos o dilemas
éticos que fundamentan la necesidad de nuevas aproximaciones reflexivas.

El corpus documental fue organizado en torno a tres nucleos tematicos: las
concepciones filosoficas y juridicas de la dignidad humana, los desafios éticos
planteados por la tecnociencia (especialmente la inteligencia artificial, la biotecnologia
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y el transhumanismo), y las propuestas orientadas a reconciliar desarrollo cientifico-
tecnoldgico con respeto a los valores fundamentales del ser humano. La seleccién y
sistematizaciéon de las fuentes se hizo con el propésito de garantizar pluralidad
disciplinaria, rigor académico y relevancia para el objetivo del estudio.

Esta metodologia permitié establecer una base argumentativa sélida y fundamentada,
que sirvido como soporte para el analisis critico posterior. A través de esta revision se
logré integrar diferentes perspectivas académicas que convergen en un mismo eje
problematico, favoreciendo una vision transdisciplinaria e integral del tema abordado.
El caracter exploratorio del articulo posibilitd, ademas, identificar lineas futuras de
investigacion y contribuir a la consolidacion de un marco conceptual que oriente
futuras discusiones en torno a la dignidad humana en contextos tecnocientificos.

3. Resultados

La tecnociencia, al fusionar ciencia, tecnologia e intervencion sobre lo viviente, plantea
desafios éticos de fondo que requieren una reflexion filosofica y normativa rigurosa. A
continuacion, se analizan dos de esos retos de mayores alcances: la reduccién del ser
humano a datos, y la intervencidn biotecnolégica en la identidad personal.

3.1. Reduccidén del ser humano a datos

Uno de los problemas mas urgentes que emanan del desarrollo tecnocientifico es la
tendencia a concebir al ser humano como un cumulo de datos cuantificables. En los
sistemas algoritmicos y de inteligencia artificial (IA), comportamientos, preferencias,
emociones y decisiones se traducen en patrones estadisticos, modelos predictivos y
puntajes de riesgo. Esta transformacion simbdélica implica una pérdida de la dimension
subjetiva y moral del individuo. En muchos casos, dichos sistemas operan bajo el
supuesto (implicito o explicito) de que la mejor decision es aquella optimizada en
términos de eficiencia, aun cuando ello puede vulnerar derechos individuales o
singularidades existenciales.

Este problema se agrava cuando los algoritmos aplican perfiles predictivos en ambitos
sensibles como empleo, salud, justicia o créditos. Por ejemplo, los mecanismos de
“score” financiero o de riesgo crediticio pueden prejuzgar la solvencia o confiabilidad
de un individuo con base en variables estadisticas, sin considerar su historia personal,
contexto o dignidad. En ese sentido, el paradigma de datos como insumo dominante
puede llevar a que la persona sea tratada como un medio para optimizar sistemas,
antes que como un fin con valor intrinseco.

Ademas, la distincion entre procesamiento de datos y derechos humanos se vuelve
borrosa cuando los sistemas masivos carecen de mecanismos adecuados de
rendicion de cuentas, transparencia o reparabilidad. Una metodologia de evaluacion
del impacto en derechos humanos (HRIA) para sistemas intensivos en datos,
precisamente con el propdsito de contrarrestar el riesgo de que la légica de datos
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degrade derechos fundamentales (por ejemplo, la privacidad, la igualdad, la
autonomia) al priorizar calculos utilitarios por sobre la dignidad humana.

Este tipo de reduccionismo computacional también puede provocar una forma de
alienacion interna: la persona puede autoconceptualizarse como “un perfil” mas entre
tantos, renunciando a dimensionar su identidad en términos mas ricos valores,
intenciones, espiritualidad, experiencia emocional cuya profundidad no es
cuantificable. En el ambito humano, la dignidad no se reduce a puntajes ni a
optimizaciones técnicas (Thielscher, 2025), y cualquier ética tecnolégica que acepte
la mercantilizacion de la vida a través de datos corre el riesgo de degradar lo humano.

Figura 1
Reduccién de la humanidad a datos cuantificables.

Los humanos se
reducen a datos
cuantificables.

*." Reduccién de
" - datos

Pérdida de Se pierde la dimension
subjetividad subjetiva y moral.

Ei.ﬁiﬂi.i \ ' 0 / U,ni; algoritmos »:7|!]|[<431u

Falta de rendicion Los sistemas masivos
carecen de rendicion de

de cuentas cuentas y transparencia.

Las personas se
Alienacion interna autoconceptualizan
como un perfil mas.

Nota: Autores (2025).

3.2. Intervencién biotecnolégica en la identidad

El segundo desafio ético critico remite a la posibilidad de modificar aspectos
esenciales de la identidad humana mediante tecnologias biomédicas o neuro
tecnoldgicas. La edicion genodmica (por ejemplo, mediante CRISPR-Cas9), interfaces
neuronales o implantes cognitivos ofrecen herramientas potentes no solo para sanar,
sino también para transformar dimensiones profundas del sujeto (cognitivas,
emocionales, morfoldgicas). Pero esas intervenciones plantean dilemas sobre la
continuidad, autenticidad y coherencia interna del yo (Brey, 2009).

El debate filosofico distingue entre diferentes facetas de la identidad: identidad
numeérica (el mismo organismo persistente a lo largo del tiempo) e identidad narrativa
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(la continuidad de la historia personal, su sentido y memoria) (Casanova- Villalba et.
al.,, 2022). Las intervenciones biotecnoldgicas intensas pueden comprometer la
coherencia narrativa: alterar funciones fundamentales es reconfigurar quién “soy” para
quien se espera que siga siéndolo. La critica comun de “inautenticidad” sostiene que
ciertas modificaciones pueden alejar al sujeto de su yo genuino, transformandolo en
quien no esperaba ser (DeGrazia, 2005).

Asimismo, la ediciobn genética en la linea germinal plantea problemas
intergeneracionales: los cambios se transmiten a futuras generaciones sin su
consentimiento, lo que puede generar desigualdades biolégicas o presiones sociales
por mejoramiento (Almeida & Ranisch, 2022). En su revisién de debates éticos sobre
edicidon hereditaria, AlImeida y Ranisch advierten que, aunque la seguridad es un tema
central, los riesgos normativos y de dignidad como la capacidad de imponer ideales
genéticos estéticos o funcionales son igualmente relevantes.

Otro angulo de preocupacioén es el derecho a la integridad personal como exigencia
de dignidad. Si la tecnociencia permite reprogramar aspectos neuronales
fundamentales, existe la posibilidad de que la identidad se vuelva maleable segun
decisiones técnicas, lo que vulnera la conviccion ética de que el yo merece un grado
de inviolabilidad. En otros casos extremos, un disefio neuronal impuesto puede
cuestionar la libertad de voluntad, si la persona ya no decide, sino que actua conforme
a configuraciones técnicas disefiadas (Ramos-Secaira, F. M., 2023). En este sentido,
la intervencién biotecnoldgica fuerza una tension entre el dominio terapéutico y el
dominio transformativo: hasta donde podemos transformar lo humano sin socavar lo
digno.

Figura 2
Erosion de la dignidad humana por la tecnociencia.

CF

Violacion de la Integridad
g{g La identidad se vuelve

2 técnicamente maleable

Cambios transmitidos sin
consentimiento

\g

FE Interrumpe la continuidad de la
historia personal

Cambios en el yo esencial

Nota: Autores (2025).
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En conjunto, estos dos vectores la reduccion del ser humano a datos y la intervencion
biotecnolégica sobre la identidad representan los desafios éticos mas incisivos que la
tecnociencia impone sobre la dignidad humana. La primera apunta al riesgo de tratar
a las personas como meros insumos data, la segunda al peligro de reconfigurar la
identidad personal bajo criterios técnicos. En la revision bibliografica del articulo se
profundizara en ejemplos concretos (IA chatbots, edicion genética, neuroimplantes),
los fallos normativos existentes y las propuestas tedricas que buscan rearticular la
dignidad como limite ético frente al avance tecnocientifico.

4. Discusion

La exploracién de los desafios éticos vinculados a la tecnociencia revela que no
estamos frente a una tension circunstancial entre tecnologia y valores, sino ante un
cuestionamiento profundo de las bases mismas de la condicion humana. La
tecnociencia no solo transforma el entorno o los procesos productivos; interfiere
directamente en la definicion de lo humano, en sus limites, funciones y formas de vida
posibles. En este marco, se identifican dos vectores de especial relevancia: la
tendencia a reducir al ser humano a datos y la intervencion biotecnoldgica sobre la
identidad personal (Brey, 2009).

En el primer caso, la Iégica tecnocientifica impone una vision cuantitativa del sujeto,
en la cual la persona es interpretada como un conjunto de variables procesables,
susceptibles de ser evaluadas, clasificadas o anticipadas por modelos algoritmicos.
Este proceso de datificacion despoja al individuo de su singularidad moral y de su
caracter irreductible como fin en si mismo. El sujeto es visto como un insumo funcional
para optimizar sistemas de decisién, y ya no como un portador de dignidad. Esta vision
tecnocratica tiende a invisibilizar dimensiones esenciales de la existencia humana,
como la interioridad, la voluntad y la responsabilidad. En contextos como la salud, el
empleo o la justicia, esta reduccién se traduce en decisiones automaticas que afectan
derechos fundamentales, sin considerar la complejidad ética de cada caso (Almeida
& Ranisch, 2022; Concha-Ramirez & Navarrete-Ortiz, 2023).

El segundo vector, aun mas profundo, remite a las posibilidades de intervencion
biotecnolégica que afectan aspectos identitarios del ser humano. Tecnologias como
la edicion genética, los implantes neuronales o los dispositivos de mejora cognitiva no
solo buscan restaurar funciones perdidas, sino transformar cualidades constitutivas
del yo (Navarrete-Zambrano et. al., 2022). Esto plantea interrogantes filoséficos y
morales de gran calado: ¢ hasta qué punto puede modificarse la estructura bioldgica o
mental de una persona sin comprometer su continuidad personal o su sentido de
autenticidad? La posibilidad de redisefiar lo humano ya no como respuesta
terapéutica, sino como mejora electiva cuestiona la nocién de identidad como algo
dado o construido libremente, y la reemplaza por una version tecnificada y
programable de la subjetividad. Esta intervencion también implica dilemas
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intergeneracionales, especialmente cuando las modificaciones afectan a la
descendencia sin su consentimiento (DeGrazia, 2005; Herrera-Sanchez et. al., 2022).

Ambos desafios ponen en evidencia una tension estructural entre la légica del
progreso tecnocientifico y el principio de dignidad humana. Mientras la tecnociencia
se orienta a la eficiencia, la optimizacién y la intervencién, la dignidad reclama respeto,
inviolabilidad y reconocimiento. Esta incompatibilidad no es absoluta, pero si demanda
una reevaluacion critica de los fines y medios de la innovacién. No se trata de negar
el valor del avance cientifico, sino de evitar que dicho avance se convierta en una
fuerza despersonalizadora, insensible a los valores fundacionales que sostienen las
democracias contemporaneas (Corréa et al., 2023).

La discusion muestra ademas la necesidad urgente de clarificar conceptualmente el
término dignidad, que muchas veces se invoca como principio normativo sin una
definicion operativa precisa. Esta ambigliedad debilita su fuerza reguladora frente a
los excesos tecnocientificos. Por ello, es fundamental desarrollar marcos
interpretativos y normativos que integren la dignidad como criterio transversal en el
disefio, la evaluacion y la aplicacion de tecnologias emergentes. Esto incluye
incorporar el respeto por la persona como principio activo en el disefio de sistemas,
no solo como ideal abstracto, y crear regulaciones éticas que no se limiten a minimizar
riesgos técnicos, sino que promuevan un trato justo, humano y significativo (Brey,
2009; Vernaza-Arroyo, et. al., 2022).

Finalmente, esta reflexion deja abiertas varias lineas de investigacion futura. Entre
ellas, destaca la necesidad de una sistematizacion filosofica de la dignidad en
contextos tecnocientificos; el desarrollo de indicadores éticos que evaluen el impacto
humano de las tecnologias; y la construccion de politicas publicas que incluyan la
dimensién moral de la innovacién. Solo mediante un enfoque interdisciplinario, que
articule filosofia, tecnologia, derecho, politica y ciencias sociales, sera posible avanzar
hacia una tecnociencia al servicio de la humanidad, y no a costa de ella.

5. Conclusiones

A partir del analisis realizado, se evidencia que la relacion entre la tecnociencia y la
dignidad humana no puede abordarse desde una perspectiva simplista o
exclusivamente técnica. Se trata de una problematica profunda que implica revisar
criticamente las formas en que el desarrollo cientifico y tecnoldgico afecta los
fundamentos éticos de la vida humana. La tecnociencia, al extender sus capacidades
de intervencion sobre la informacién, el cuerpo y la mente, exige un marco de
interpretacion que revalorice lo humano como centro y no como variable secundaria
del progreso.

Uno de los principales hallazgos es que la tendencia a reducir al ser humano a datos
representa una amenaza no solo a la privacidad, sino a la concepcion misma de
persona. Esta reduccién, al privilegiar la eficiencia y la cuantificacién, diluye
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dimensiones esenciales como la singularidad, la agencia y la responsabilidad moral.
Si no se delimitan criterios éticos claros, se corre el riesgo de consolidar una cultura
tecnocientifica que objetualiza a los sujetos y desvirtua el principio de respeto por su
dignidad.

Asimismo, la posibilidad de intervenir biotecnolégicamente en la identidad plantea
dilemas inéditos sobre la autenticidad, la continuidad del yo y la libertad de ser. Estas
transformaciones, aunque promueven avances notables en el ambito terapéutico,
pueden traspasar los limites éticos cuando buscan redefinir lo humano bajo
parametros funcionales, estéticos o utilitarios. La identidad personal, mas que un
objeto técnico, debe ser protegida como una construccion libre y relacional, cuyo valor
no puede subordinarse a las logicas del mejoramiento o la eficiencia biologica.

En conjunto, los desafios éticos analizados revelan la necesidad de una revision
conceptual y normativa del papel que debe ocupar la dignidad humana en la era
tecnocientifica. No basta con declarar su importancia: es preciso integrarla de forma
transversal en las decisiones politicas, técnicas y sociales que configuran el futuro.
Esto implica promover marcos regulatorios coherentes, principios operativos para el
disefio de tecnologias y una cultura cientifica sensible a los valores fundamentales.

Finalmente, se concluye que el verdadero progreso no reside en el poder de modificar
al ser humano, sino en la capacidad de reconocer sus limites, su vulnerabilidad y su
valor intrinseco. Preservar la dignidad en el contexto de la tecnociencia es, en ultima
instancia, una forma de proteger lo que nos constituye como humanidad.
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